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Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo teiséjy kolegija, susidedanti i¥ teiséjy Artiiro
Drigoto (prane3éjas), Stasio Gagio ir Virginijos Volskienés (kolegijos pirmininké), apeliacine
rafytinio proceso tvarka inagrinéjo administracing byla pagal pareiskéjos Aldonos Bulvydienés
apeliacinj skunda dél Klaipédos apygardos administracinio teismo 2013 m. birZelio 12 d. sprendimo
administracinéje byloje pagal parei3kéjos Aldonos Bulvydienés skundg atsakovui Kultiiros paveldo
departamentui prie KultGros ministerijos dél sprendimo dalies panaikinimo.

Teiséjy kolegija

nustatée;
1.

Pareiskéja Aldona Bulvydiené¢ kreipési | Klaipedos apygardos administracinj teisma,
praSydama panaikinti Kultiiros paveldo departamento prie Kultiros ministerijos (toliau — ir
Kultliros paveldo departamentas) Klaipédos teritorinio padalinio 2013 m. vasario 15 d. sprendimo
Nr. (12.14.-K1)2K1-293 dalj, kuria jpareigojama rengiant gyvenamosios paskirties pastato techninj
projekta Zemes sklype Klaipédos pl. 39E, Palangoje (toliau — ir Sklypas), vadovautis paveldo
tvarkybos reglamento PTR 2.13.01:2011 ,,Archeologinio paveldo tvarkyba®, patvirtinto Lictuvos
Respublikos  kultiros ministro 2011 m. rugpjidio 16 d. jsakymu Nr.]V-538 (toliau - ir
Reglamentas), 12.3 punkto nuostatomis, numatandiomis privalomai atlikti archeologinius tyrimus.

Skunde (b. 1. 5-8) pareiSkéja paaiskino, kad turi teise Sklype statyti vienbutj gyvenamajj
namg pagal Zzemés sklypo detaliojo plano sprendinius, o atsakovas nepagrjstai reikalauja atlikti
archeologinius tyrimus, nors tai nenumatyta detaliajame plane ir tokia dkiné archeologiniy tyrimy
veikla neleistina. SkundZiama sprendimo dalis paZeidZia Lietuvos Respublikos teritorijy planavimo
jstatymo (toliau — ir Teritorijy planavimo jstatymas) 2 straipsnio 37 dalies nuostatas. Detaliojo
plano aiskinamojo rasto II dalyje ,,Esamos biiklés analizé* buvo nurodyta, kad planuojama teritorija
patenka | Palangos miesto istorinés dalies (unikalus objekto kodas 12613), pripaZintos saugoti
vieSajam paZinimui, vizualinés apsaugos zong bei | Palangos kapinyno I1 (unikalus objekto kodas
1809) vizualing apsaugos zona. Taigi Sklypas nepatenka | Kkultliros vertybiy teritorija.
Vadovaujantis Lietuvos Respublikos nekilnojamojo kultiiros paveldo apsaugos jstatymu (toliau — ir
Nekilnojamojo kultdros paveldo apsaugos jstatymas) vizualinés apsaugos zonoje draudZiami darbai,
kurie gali pakenkti nekilnojamyjy kultGros vertybiy kradtovaizdziui ar optimaliai jy apZvalgai.
Detaliuoju planu yra nuspresta, kokie pastatai ir kokioje vietoje gali biti statomi, kad nepakenkty
nekilnojamosioms kultliros vertybéms. Pastaty statybai atsakovas pritaré detaliojo plano rengimo




metu. Pasak pareiskéjos, i§duodamas specialiuosius paveldosaugos reikalavimus atsakovas nesilaike
Lietuvos Respublikos viefojo administravimo jstatymo (toliau — ir VieSojo administravimo
istatymas) 3 straipsnio nuostaty, nes sprendimas paZeidZia proporcingumo principg, numatantj, kad
administracinio sprendimo mastas ir jo jgyvendinimo priemonés turi atitikti batinus ir pagristus
administravimo tikslus bei objektyvumo principa, pagal kurj administracinio sprendimo priémimas
ir kiti oficialts vieSojo administravimo subjekto veiksmai turi biiti nesalidki ir objektyviis. Be to,
buvo paZeisti VieSojo administravimo jstatymo 8 straipsnio reikalavimai.

Atsakovas Kultiiros paveldo departamentas, atstovaujamas Klaipédos teritorinio padalinio,
su pareiSkéjos skundu nesutiko ir pragé jj atmesti kaip nepagrista.

Atsiliepime (b. 1. 38-41) paaikino, kad gindo atveju Reglamento taikymas yra privalomas
rengiant statybos darby projekts. Reglamento 12.3 punktas numato, jog archeologimat tyrimai
privalomi, kai: reikia pagristi tvarkybos, statybos ar krasto tvarkos darby projektus kultiiros paveldo
objektuose, 3iy objekty ir kultiros paveldo vietoviy teritorijose (jei turimais duomenimis
pagrindZiama archeologinio poblidZio vertingyjy savybiy buvimo tikimybé - ir kultiros paveldo
objekty bei kultiiros paveldo vietoviy apsaugos zonose). Si Reglamento nuostata nepriestarauja
Zemes sklypo detaliojo plano sprendiniams. Detalusis planas yra teritorijy planavimo dokumentas, o
Reglamento 12.3 punktas nustato archeologiniy tyrimy atlikimo biitinuma rengiant statybos darby
projektus. Lietuvos Respublikos statybos jstatymo (toliau - ir Statybos jstatymas) 20 straipsnio
3 dalis, 6 straipsnio 1 dalies 2 punktas, 13 straipsnio 4 dalis, 19 straipsnio 1 dalies 1 punktas nustato
statytojui, projektuotojui ar rangovui pareigg prie§ ruoliant statybos darby projekts (ar tam tikrais
atvejais ir projekto jgyvendinimo metu) pasiriipinti atitinkamy tyrimy, $iuo atveju - archeologiniy
tyrimy, atlikimu. Vadovaujantis Reglamento 10 punktu archeologiniai tyrimai yra moksliniai
tyrimai ir negali bhti priskirti prie Gkinés veiklos. Kultiiros paveldo departamentas, jvertines
Kultiiros vertybiy registro duomenis apie 3alia Sklypo esan&ius kultiiros paveldo objektus,
nusprende, jog Sklype yra archeologinio pobiidZio vertingyjy savybiy buvimo tikimybé¢, nes $iaurés
vakary kryptimi, 230 metry atstumu nuo parei$kéjos sklypo yra valstybés saugomas kultiiros
paveldo objektas, turintis paminklo statusa — Palangos kapinynas II (unikalus kodas Kultiiros
vertybiy registre 1809), pietvakariy kryptimi, 80 metry atstumu nuo pareidkéjos sklypo yra kitas
valstybés saugomas kultiiros paveldo objektas, irgi turintis paminklo statusg — Senovés gyvenvieté
I, vadinama Piety gyvenviete (unikalus kodas Kultiiros vertybiy registre 17138). Didelé tikimybe,
jog senovés gyvenviele ir kapinynas buvo susij¢ tarpusavyje — gyvenvietés Zmonés galéjo biiti
laidojami kapinyne. Vakary kryptimi, 720 metry atstumu yra kiti archeologinio paveldo objektai —
valstybés saugomas ir paminklo statusg turintis Palangos kapinynas III (unikalus kodas Kultiiros
vertybiy registre 17136) bei valstybés saugoma ir paminklo statusg turinti Senovés gyvenvieté
(unikalus kodas Kultiros vertybiy registre 17137), o dar uZ 50 metry vakary kryptimi yra valstybés
saugomas ir paminklo statusg turintis Palangos piliakalnis su gyvenviete (unikalus kodas Kultiros
vertybiy registre 23764). Taigi unikalus kultiros paminkly tankis $ioje Palangos miesto dalyje
leidZia daryti vienareik8mg i§vada, jog yra didelé tikimybe Sklype aptikti archeologinio pobiidZio
vertingyjy savybiy. Nors pareiSkéjos Sklypas nepatenka | kultiiros paveldo objekty ar vietoviy
teritorijg, tatiau jis yra Palangos miesto istorinés dalies (unikalus kodas Kultiiros vertybiy registre
12613), Palangos dvaro sodybos (unikalus kodas KultGros vertybiy registre 23429), Senovés
gyvenvietés 1l (unikalus kodas Kulttiros vertybiy registre 17138) bei Palangos kapinyno II (unikalus
kodas Kultiiros vertybiy registre 1809) vizualinés apsaugos zonoje. Pareiskéja nepaaidkino, kuo
Siuo atveju pasireidkia proporcingumo, objektyvumo principy paZeidimas ir atsakovo ¥alilkumas.
Detalds archeologiniai tyrimai gali biiti reikalingi tik numatomoje statiniy statybos vietoje.

1.

Klaipédos apygardos administracinis teismas 2013 m. birzelio 12 d. sprendimu pareiZkéjos
Aldonos Bulvydienés skundg atmeté kaip nepagristg (b. 1. 71-76).



Teismas, jvertings faktinius bylos duomenis, sutiko su atsakovo argumentais, kad unikalus
kultiros paminkly tankis vienoje Palangos miesto dalyje suponuoja iSvada, jog yra didelé tikimybé
Sklype aptikti archeologinio pobidzio vertingyjy savybiy. Pazyméjo, kad Reglamentas jsigaliojo
2011 m. rugséjo 4 d., t. y vétiau nei 2009 m. buvo pradéta ir 2011 m. birZelio 16 d. baigta Sklypo
detaliojo planavimo procediira. Detaliojo planavimo procediry metu Reglamentas negaliojo, todél
atsakovas, isduodamas planavimo salygas detaliojo plano dokumentams rengti bei pritardamas
Sklypo detaliojo plano sprendiniams, objektyviai negaléjo vadovautis Reglamento nuostatomis ir
remiantis juo formuluoti i8duodamy salygy turinio ar vertinti detaliojo plano sprendinius bei
nustatyti archeologiniy tyrimy privalomumg. D¢l specialiyjy paveldosauginiy reikalavimy i¥davimo
pastato statybai pareiSkéja kreipési | atsakova 2013 m. sausio 30 d., t.y. galiojant Reglamentui,
todél atsakovo sprendimas dél specialiyjy paveldosauginiy reikalavimy pagristai grindZiamas
Reglamento nuostatomis. Pareiskéjos zemés sklypas atitinka Reglamento 12.3 punkts, nes i§ esamy
duomeny matyti, kad pagrindZiama archeologinio pobidZio vertingyjy savybiy buvimo tikimybe
Zemes sklype, esanCiame kultliros paveldo objekty bei kultiiros paveldo vietoviy apsaugos zonose.
Archeologinty tyrimy apimtys priklausys nuo to, kokia bus surinkta informacija apie islikusias,
pakitusias ar prarastas archeologinio pobldZio vertinggsias savybes. Archeologiniai tyrimai ginto
atveju privalomi, todél pareiskéjos argumentai apie biisimas tyrimo ilaidas bei nuosavybés teisiy
suvarZyma neturi reikSmés. SkundZiamas sprendimas priimtas kompetentingo viesojo
administravimo subjekto, objektyviai iSanalizavus ir jvertinus pareiskéjos praymo faktines
aplinkybes, vadovaujantis galiojanciy teisés akty nuostatomis, laikantis VieSojo administravimo
istatymo 8 straipsnyje nurodyty bendryjy reikalavimy, keliamy individualiy administraciniy akty
turiniui ir formai. Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo 3 straipsnio 16 dalis tikine veikla
apibréZia kaip gamybing, komercing, finansing ar profesing veiklg, susijusig su prekiy pirkimu ar
pardavimu, iSskyrus atvejus, kai fiziniai asmenys preke jsigyja asmeniniams ir namy dkio
poreikiams tenkinti. Reglamento 10 punkte infer alia nustatyta, kad archeologiniai tyrimai —
taikomieji moksliniai tyrimai, kuriais siekiama istirti vir§ Zemés, Zeméje, po vandeniu ar i§ dalies po
vandeniu esanius objektus ir surinkti informacija apie i3likusias, pakitusias ar prarastas
archeologinio pobiidZio vertinggsias savybes, nustatyti tiriamo objekto istorine raidg patvirtinan&ius
faktus, juos apibendrinti ir dokumentuoti. 1§ §iy savoky turinio matyti, jog archeologiniai tyrimai
néra ir negali blti lajkomi ukine veikla. Teritorijy planavimo jstatymo 2 straipsnio 37 dalyje
pateikta teritorijos tvarkymo ir naudojimo rezimo sgvoka — detaliyjy plany sprendiniuose nustatyto
konkretaus teritorijos naudojimo tipo ir jo plétojimo reikalavimy ir apribojimy visuma, privaloma
rengiant statiniy statybos ir kitos veiklos projektus. Atsakovas ginéijamu jpareigojimu nesiekia
Sklypo detaliojo plano sprendiniy pakeitimo ar panaikinimo, be to, Sis jpareigojimas duotas ne
detaliojo planavimo, o statybos techninio projekto rengimo procediiroje.

I1I.

PareiSkeja Aldona Bulvydien¢ padavé apeliacinj skunda, kuriuo prado panaikinti Klaipedos
apygardos administracinio teismo 2013 m. birZelio 12 d. sprendimg ir priimti nauja sprendimg — jos
skundg tenkinti, bei priteisti 647 Lt (50 Lt Zyminis mokestis ir 597 Lt vertés apeliacinio skundo
suraS§ymo paslauga) bylinéjimosi i§laidy atlyginimg.

Apeliacinis skundas (b. 1. 78-81) grindZiamas $iais pagrindiniais argumentais:

1. Sklypas yra nekilnojamyjy kultiiros vertybiy teritorijos vizualinés apsaugos zonoje, o
ne palioje jos teritorijoje, be to, néra valstybés saugomas. Vadovaujantis Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo administracingje byloje Nr. A¥2-2791/2011 suformuota praktika, jei
objektui néra taikoma net pradiné apsauga, tai jradas jokiy teisiniy pasekmiy savininkams nesukelia.

2. Detaliojo planavimo procediiry metu Reglamentas negaliojo. Konstituciniu principu
lex retro non agit (jstatymas atgal negalioja) norminiams teisés aktams keliamas reikalavimas, kad
Juose jtvirtintos teisés normos negali biti taikomos juridiniams faktams ir teisinéms pasekméms,



ivykusioms dar iki $io akto jsigaliojimo. Parengus detalyjj plang Sklypui buvo nustatytas teritorijos
tvarkymo ir naudojimo reZimas bei apsaugos ir apribojimy reglamentai, todél pareifkéja pagrjstai
tikéjosi, kad turés teis¢ statyti gyvenamajj namg Sklype pagal patvirtinta detalyjj plang be jokiy
papildomy salygy.

3. Detaliojo plano sprendiniy pagrindu pareiskéja turi teisg statyti gyvenama namg tik
taip, kaip tai numato detaliojo plano sprendiniai. Rengiant detalyjj plang Kultiiros paveldo
departamento Klaipédos teritorinis padalinys iidavé planavimo salygas ir nenurode, kad pries
statant gyvenamg namg reikés atlikti archeologinius tyrimus ar taikyti kokius nors suvarZymus,
susijusius su kultdros vertybiy paiegka.

4. I8 detaliojo plano ai¥kinamojo radto 1I dalies ,,Esamos biiklés analize® matyti, kad
planuojama teritorija nepatenka | kultiiros vertybiy teritorijg, o tai reiskia, kad teritorija, kurioje
numatoma detaliuoju planu statyti gyvenama nama, yra jau kartg i$tirta ir nustatyta, kad ten néra
objekty, turinéiy vertingy kultliros paveldai savybiy, todél skirta tik vizualinei apsaugai. Neéra
prasmes ja tirti antrg kartg.

5. Pirmosios instancijos teismas nesuprato gino esmés ir ignoravo Teritorijy planavimo
jstatymo 2 straipsnio 37 dalies nuostatas.

6. Zemés naudojimas ribojamas tik pagal Nekilnojamojo turto registre jregistruotus
apribojimus, susijusius su specialiosiomis Zemés ir misko naudojimo salygomis. Pareidkéjai kaip
Sklypo savininkei teisés aktais néra nustatytos pareigos atlikti archeologinius tyringjimus, o
Nekilnojamojo turto registro duomenys néra nuginéyti ir jais privalo vadovautis ne tik atsakovas,
bet ir teismas.

7. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas ne karta yra pasisakes, kad nuosavybé
gali buti ribojama tik i3imtiniais atvejais ir tik jstatymu. Reglamentas néra jstatymas, todél negali
riboti nuosavybés, nebent jstatymas daryty nuorodg j § Reglaments.

Atsakovas praSo pareiSkéjos apeliacinj skundg atmesti ir Klaipédos apygardos
administracinio teismo sprendima palikti nepakeistg.

Atsiliepime (b. l. 88-90) paZymi, kad 2013 m. vasario 15 d. sprendimu Nr. (12.14-K1)2K!-
293 nustaté specialivosius paveldosaugos reikalavimus gyvenamosios paskirties (vieno buto)
pastato statybos techninio projekto rengimui, o ne detaliojo plano rengimut, kuris tuo momentu jau
galiojo. PareiSkéja nepateiké jokiy radytiniy jrodymy (tyrimy medZiagos, ataskaity, paZymy ar
kitokios dokumentacijos), patvirtinanéiy skundo teiginj, jog Kultiiros paveldo departamentas istyré
Sklypo teritorija ir nustate, jog ten néra objektu, turinéiy vertingy kultiiros paveldui savybiy.

Teis¢jy kolegija
konstatuoja
IV.

Apeliacinis skundas tenkintinas.

Administracinis  gin¢as kilo dél atsakovo sprendimu suformuluocto  specialiojo
paveldosauginio reikalavimo pareiskéjai rengiant gyvenamosios paskirties pastato techninj projekta
vadovautis paveldo tvarkybos reglamento PTR 2.13.01:2011 ,,Archeologinio paveldo tvarkyba®,
patvirtinio Lietuvos Respublikos kultiiros ministro 2011 m. rugpjii¢io 16 d. jsakymu Nr. [V-538,
12.3 punkto nuostatomis.

VieSojo administravimo subjekto, sprendimai privalo atitikti bendruosius VieSojo
administravimo jstatymo 8 straipsnio reikalavimus — turi biiti pagristi objektyviais duomenimis
(faktais) ir teisés akty normomis, bei juos priimant turi biiti laikomasi VieSojo administravimo
Istatymo 3 straipsnyje i¥déstyty principy.




Lietvos vyriausiasis administracinis teismas savo jurisprudencijoje yra konstataves, kad
Vie$ojo administravimo jstatymo 8 straipsnio nuostatos rei$kia, jog akte turi biiti nurodomi
pagrindiniai faktai, argumentai ir jrodymai, pateikiamas teisinis pagrindas, kuriuo viefojo
administravimo subjektas rémési priimdamas administracinj akts; motyvy i3déstymas turi biti
adekvatus, aiskus ir pakankamas. Si teisés norma sicjama su teisétumo principu, pagal kurj
reikalaujama, kad vieSojo administravimo subjektai savo veikla nepaZeisty teisés akty, kad jy
sprendimai buty pagristi, o sprendimy turinys atitikty teisés normy reikalavimus (pvz., zr. 2010 m.
rugpjitio 24 d. sprendimg administracinéje byloje Nr. A’**-450/2010; 2010 m. lapkrigio 15 d.
sprendima administracinéje byloje Nr. A*®-15/2010).

Taigi VieSojo administravimo jstatymo 8 straipsnyje yra jtvirtintos bendro pobidZio
taisyklés, kurios keliamos, visy pirma, individualaus administracinio akto turiniui (Lietuvos
vyriausiojo administracinio teismo 2010 m. spalio 4 d. nutartis administracinéje byloje Nr.
A*8-1116/2010). Individualiy administraciniy akty priémimas - teisés taikymas, sukeliantis
konkre€iy teisiniy padariniy asmeny teisiniam statusui, todél privalo biiti grindZiamas faktais ir
teisés normomis. Tam, kad individualus teisés aktas bty teisétas, jis turi apimti faktiniy aplinkybiy
tyrima, taikytinos teisés normos paieska, teisinj nustatyty fakty vertinimg (kvalifikavima). Esminé
individualaus administracinio akto pagristumo salyga — turi biiti nustatytos ne pavienés faktinés
aplinkybes, o juridiniy fakty visetas, biitinas ir pakankamas teisés normai taikyti. Be to, su
individualaus administracinio akto faktiniu pagristumu sictinas ir vieSojo administravimo procediiry
tinkamo atlikimo reikalavimas, jskaitant administracines procediiras pagal VieSojo administravimo
jstatymo IIl skirsnio nuostatas, ypa¢ susijusias su asmens i3klausymu, jo nurodyty aplinkybiy ir
pateikty jrodymy i$tyrimu ir vertinimu.

Teiséjy kolegija konstatuoja, kad nagrinéjamu atveju negalima pripaZint, jog ginéijamas
atsakovo sprendimas atitinka individualaus administracinio akto reikalavimus, kas duoda pagrinda
akty panaikinti (ABT] 89 straipsnio 1 dalies 1 punktas).

Atsakovo sprendime konstatuota, kad projektucjamas objektas yra registruoty kultiros
vertybiy, pripaZinty saugoti vieSajam paZinimui ir moksliniam paZinimui, vizualinés apsaugos
zonoje bei nurodyti reikalavimai rengiant techninj projekta, tatiau nenurodyti i§samtis argumentai ir
nepateiktas teisinis pagrindas, kuriuo vie$ojo administravimo subjektas rémeési priimdamas konkrety
sprendimg. Tinkamas motyvy neiddéstymas ne tik lemia administracinio akto neteisétuma ir
nepagristuma, bet ir apsunkina administracinio ginco nagrinéjimg nustatant ginfo esme ir ribas.

Reglamento 12.3. punktas nustato, kad archeologiniai tyrimai privalomi, kai reikia pagristi
tvarkybos, statybos ar krastotvarkos darby projektus kultiiros paveldo objektuose, iy objekty ir
kultdros paveldo vietoviy teritorijose (jei turimais duomenimis pagrindZiama archeologinio
pobiidZio vertingyjy savybiy buvimo tikimybé — ir kultiiros paveldo objekty bei kuitiiros paveldo
vietoviy apsaugos zonose). PaZymétina, kad pati norma reikalauja turimais faktiniais duomenimis
pagristi archeologinio pobiidZio vertingyjy savybiy buvimo tikimybe. Tai gin&ijamame akte
nepadaryta.

Atkreiptinas démesys, kad Zemés sklypas, kuriame rengiamasi statyti projektuojama pastata,
yra registruoty kultGiros vertybiy vizualinés apsaugos zonoje. Nekilnojamojo kultiros paveldo
apsaugos jstatymo 11 straipsnyje, kurio taikymas numatytas atsakovo 2010 m. geguZés 18 d.
i8duotose planavimo salygose detaliojo planavimo dokumentams rengti, numatyta, kad saugomain
objektui ar vietovei nustatoma Zmogaus veiklos neigiama poveikj $alinanti tarpiné apsaugos zona,
kuri gali buti vieno arba dviejy skirtingo apsaugos ir naudojimo reZimo pozoniy (6 dalis).
Vizualinés apsaugos pozonis apibréitas, kaip uZ kultiiros paveldo objekto teritorijos ar apsaugos
nuo fizinio poveikio pozonio esantys Zemés sklypai ar ju dalys su ten esandiais kitais
nekilnojamaisiais daiktais, kuriems taikomi o jstatymo ir kity teisés akty reikalavimai,
draudZiantys $iame pozonyje veikla, galingig trukdyti apZvelgti kultiros paveldo objekta (6 dalies 2
punktas). Dél to yra pagrindo konstatuoti, kad teritorijai, kurioje projektuojamas pastatas, nesant
apsaugos nuo fizinio poveikio pozonyje (6 dalies 1 punktas), atsakovo sprendimas taikyti rengiant



pastato techninj projekta paveldo tvarkybos reglamento PTR 2.13.01:2011 »Archeologinio paveldo
tvarkyba®, patvirtinto Lietuvos Respublikos kultiiros ministro 2011 m. rugpjidio 16 d. jsakymu
Nr.[V-538, 12.3 punkto nuostatas, numatandias privalomai atlikti archeologinius tyrimus,
neteisétas.

D¢l paminéto pirmosios instancijos teismo sprendimas naikinamas, o nauju sprendimu
pareiSkéjos skundas tenkinamas.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo

140 straipsnio 1 dalies 2 punktu, teiséjy kolegija

nusprendZia:

Pareigkejos Aldonos Bulvydienés apeliacinj skunda tenkinti. Klaipédos apygardos
administracinio teismo 2013 m. birZelio 12 d. sprendimg panaikinti.

PareiSkéjos Aldonos Bulvydienés skunda tenkinti.

Panaikinti Kulttiros paveldo departamento prie Kultiiros ministerijos Klaipédos teritorinio
padalinio 2013 m. vasario 15 d. sprendimo Nr. (12.14.-K1)2K1-293 dalj, kuria jpareigojama rengiant
gyvenamosios paskirties pastato techninj projekta Zemés sklype Kiaipédos pl. 39E, Palangoje,
vadovautis paveldo tvarkybos reglamento PTR 2.13.01:2011 ,,Archeologinio paveldo tvarkyba®,
patvirtinto Lietuvos Respublikos kultiros ministro 2011 m. rugpjicio 16 d. jsakymu Nr. [V-538,
12.3 punkto nuostatomis.

Priteisti i atsakovo Kultliros paveldo departamento prie Kultiiros ministerijos Klaipédos
teritorinio padalinio parei$kéjos naudai 647,00 Lt (3edis Simtus keturiasdedimt septynis litus)
bylinéjimosi i$laidy apeliacinés instancijos teisme.

Nutartis neskundZiama.
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Teiséjai Artiras Drigotas

Stasys Gagys
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